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АНТИКОРРУПЦИОННЫЕ ОГРАНИЧЕНИЯ И ЗАПРЕТЫ 
ДЛЯ СУДЕЙ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ: ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЕ 
РЕГУЛИРОВАНИЕ, МЕХАНИЗМЫ КОНТРОЛЯ И НАРУШЕНИЯ

Аннотация. В статье рассматриваются антикоррупционные ограничения и за-
преты для судей в Российской Федерации, а также механизмы контроля за их соблю-
дением. На примерах конкретных дел анализируется практика привлечения судей к 
ответственности за коррупционные правонарушения. Освещаются ключевые проблемы 
в сфере антикоррупционного регулирования, среди которых — сложность доказывания 
преступлений, недостаточный уровень общественного контроля, пробелы в законода-
тельстве и низкая прозрачность процедур. Предлагаются меры по совершенствованию 
системы противодействия коррупции в судебной системе: внедрение цифровых инстру-
ментов мониторинга, усиление защиты информаторов и повышение прозрачности дис-
циплинарных процедур, что в совокупности может снизить коррупционные риски и 
укрепить доверие общества к правосудию.
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ANTI‑CORRUPTION RESTRICTIONS AND PROHIBITIONS FOR JUDGES 
IN THE RUSSIAN FEDERATION: LEGISLATIVE REGULATION, 

CONTROL MECHANISMS, AND VIOLATIONS

Annotation. The article examines the anti-corruption restrictions and prohibitions for 
judges in the Russian Federation, as well as the mechanisms for monitoring their compliance. 
The article analyzes the practice of bringing judges to justice for corruption-related offenses 
using specific cases. It highlights key issues in the field of anti-corruption regulation, 
including the difficulty of proving crimes, the lack of public control, gaps in legislation, and 
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low transparency in procedures. Measures are proposed to improve the anti-corruption system 
in the judicial system: the introduction of digital monitoring tools, increased protection of 
informants, and increased transparency of disciplinary procedures, which together can reduce 
corruption risks and strengthen public trust in the justice system.

Key words: anti-corruption restrictions, judges, corruption, judicial system, control, 
qualification boards of judges.

Антикоррупционные ограничения 
и запреты для судей в Российской 

Федерации представляют собой комплекс 
правовых норм, нацеленных на обеспечение 
независимости судебной системы, предот-
вращение злоупотреблений полномочия-
ми и поддержание общественного доверия 
к правосудию. Правовая основа противо-
действия коррупции в судебной сфере фор-
мируется не только национальными нор-
мативными актами разного уровня, но и 
международными стандартами, определяю-
щими общие принципы и механизмы анти-
коррупционной политики в отношении су-
дей и работников аппарата суда. По мнению 
А. А. Арямова [11], именно такое сочетание 
национального и международного регули-
рования позволяет выстроить эффективную 
многоуровневую систему антикоррупци-
онных мер, охватывающую как судейский 
корпус, так и работников аппарата суда.

Ключевую роль играет Федеральный за-
кон от 25 декабря 2008 года №273‑ФЗ «О 
противодействии коррупции» [15], закре-
пляющий общие принципы и механизмы 
борьбы с коррупционными проявлениями. 
Не менее значим Закон РФ от 26 июня 1992 
года №3132‑1 «О статусе судей в Российской 
Федерации» [4], который детально регла-
ментирует права, обязанности и ограниче-
ния судей, включая вопросы дисциплинар-
ной ответственности за нарушения, в том 
числе подпункт 6.1 статьи 14 о запрете сче-
тов в иностранных банках для судей и их 
семей. Принципы независимости судебной 
системы закреплены в Федеральном консти-
туционном законе от 31 декабря 1996 года 
№1‑ФКЗ «О судебной системе Российской 
Федерации» [16]. Эти нормы дополняют-
ся положениями Кодекса судейской этики, 
утверждённого VIII Всероссийским съездом 
судей [5] в 2012 году с изменениями 2016 
года, который устанавливает этические 
стандарты поведения судей и предусматри-
вает дисциплинарную ответственность за их 
нарушение. И также выделим Федеральный 
закон от 7 мая 2013 года №79‑ФЗ [14], вво-
дящий запрет на открытие счетов и хране-

ние средств в иностранных банках, владение 
и пользование иностранными финансовыми 
инструментами.

П. А. Кабанов [8] (доктор юридических 
наук, директор НИИ противодействия кор-
рупции Казанского инновационного универ-
ситета им. В. Г. Тимирясова, член эксперт-
ного совета при Управлении Президента РФ 
по вопросам противодействия коррупции) 
отмечает, что противодействие коррупции в 
России — сложный по содержанию и дли-
тельный по срокам непрекращающийся 
процесс сдерживания коррупции в рамках 
допустимых границ. По его мнению, без 
устранения глубинных причин и условий, 
порождающих коррупционное поведение, 
принципиально невозможно уменьшить её 
масштабы, и именно устранение причин 
должно быть приоритетным направлением 
антикоррупционной политики, а не борьба 
с уже совершёнными правонарушениями. 
А. Н. Бушкарев [2] в работе «Ограничения 
и запреты, связанные с осуществлением 
полномочий судьи» подчёркивает необхо-
димость введения в Закон о статусе судей 
терминов «ограничения» и «запреты», об-
щепринятых в антикоррупционном законо-
дательстве.

Ограничения распространяются и на 
иные виды деятельности: судьям разреша-
ется заниматься только преподавательской, 
научной и творческой работой при условии, 
что такая деятельность не препятствует ис-
полнению судейских обязанностей. Важным 
элементом антикоррупционного регулиро-
вания выступает обязанность уведомлять о 
любых внепроцессуальных обращениях — 
письменных или устных, не предусмотрен-
ных процессуальным законодательством.

Кроме того, судьям запрещается по-
лучать подарки, услуги, награды и иные 
блага, если это связано с исполнением слу-
жебных обязанностей, а также действуют 
ограничения, связанные с родством: напри-
мер, нельзя занимать должность в том же 
суде, если судья состоит в близком родстве 
или свойстве с председателем или замести-
телем председателя этого суда.
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Контроль за соблюдением антикорруп-
ционных норм осуществляется через мно-
гоуровневую систему. Квалификационные 
коллегии судей рассматривают материа-
лы о нарушениях, проводят проверки и 
принимают решения о применении дис-
циплинарных взысканий — от замечания 
до досрочного прекращения полномочий. 
Важную роль играет взаимодействие с пра-
воохранительными органами (СК РФ, ФСБ, 
МВД) при выявлении признаков уголовных 
преступлений, а также с Росфинмонито-
рингом и ФНС, которые контролируют со-
ответствие доходов и расходов и выявляют 
активы, не подтверждённые официальными 
доходами. Кроме того, определённую роль 
играет общественный контроль через СМИ 
и обращения граждан. Процедуры проверок 
включают плановые и внеплановые провер-
ки деклараций о доходах и имуществе, мо-
ниторинг публикаций в СМИ и социальных 
сетях, рассмотрение жалоб граждан и орга-
низаций, а также взаимодействие с право-
охранительными структурами при выявле-
нии признаков преступлений. И. В. Краснов 
[7] (председатель Верховного суда РФ в 2025 
году) подчёркивал, что любые попытки кор-
рупционного поведения судей будут жёстко 
пресекаться, а реакция на коррупцию долж-
на быть бескомпромиссной.

Анализ статистических данных под-
тверждает, что нарушения антикоррупци-
онного законодательства в судейском кор-
пусе продолжают иметь место. По данным 
на март 2026 года, Следственный комитет 
России за два года (2024–2025) иницииро-
вал уголовное преследование 36 судей, подо-
зреваемых в коррупции, причём в 2025 году 
глава СК Александр Бастрыкин сообщал, 
что за этот год ведомство добилось возбуж-
дения уголовных дел в отношении 23 судей 
[10; 12]. Наряду с ростом числа возбуждён-
ных уголовных дел отмечается увеличение 
количества дисциплинарных взысканий за 
нарушения антикоррупционного законода-
тельства и возврат в бюджет крупных сумм 
в результате конфискации незаконно при-
обретённого имущества.

Приведём несколько показательных при-
меров. В деле Елены Коблевой [9], бывшего 
председателя Советского районного суда Ро-
стова‑на‑Дону, в 2022 году было установле-
но, что она получила взятку в размере 500 
тысяч рублей через посредника за отмену 
постановления о конфискации имущества. 

Действия Коблевой были квалифицированы 
по пункту «в» части 5 статьи 290 Уголовно-
го кодекса Российской Федерации [13] (по-
лучение взятки должностным лицом через 
посредника за совершение незаконных дей-
ствий, в крупном размере). В апреле 2024 
года Высшая квалификационная коллегия 
судей (ВККС) разрешила возбудить уголов-
ное дело, а 9 февраля 2026 года Коблева 
была приговорена к 10 годам лишения сво-
боды в колонии общего режима, штрафу в 
размере 15 миллионов рублей (что составля-
ет 30‑кратную сумму взятки) и запрету за-
нимать государственные должности на срок 
10 лет.

Ещё один показательный пример — 
дело группы ростовских судей [17], среди 
которых фигурировали Елена Золотарева 
(экс‑председатель Ростовского областно-
го суда) и Татьяна Юрова (экс‑заместитель 
председателя того же суда), которые полу-
чали взятки за вынесение нужных решений 
по уголовным и гражданским делам. Общая 
сумма взяток составила 18,4 миллиона ру-
блей. Золотарева была признана виновной 
по частям 5 и 6 статьи 290 УК РФ (получе-
ние взяток в крупном и особо крупном раз-
мерах, семь эпизодов) и по совокупности 
преступлений приговорена к 15 годам ли-
шения свободы, штрафу в размере 170 мил-
лионов рублей и запрету занимать должно-
сти на государственной и муниципальной 
службе на 15 лет. Юрова осуждена по тем 
же частям 5 и 6 статьи 290 УК РФ (четыре 
эпизода получения взяток в крупном разме-
ре) и дополнительно по части 4 статьи 291.1 
УК РФ (посредничество во взяточничестве, 
один эпизод), в результате чего получила 13 
лет лишения свободы, штраф 120 миллио-
нов рублей и запрет занимать определённые 
должности на государственной службе на 10 
лет.

В деле Александра Чернова [1], экс‑пред-
седателя Краснодарского краевого суда, 
имущество на 13 миллиардов рублей было 
конфисковано по антикоррупционному 
иску Генеральной прокуратуры РФ. Дело 
рассматривалось в порядке гражданского 
судопроизводства на основании статьи 169 
Гражданского кодекса Российской Феде-
рации [3] (обращение в доход государства 
имущества, приобретённого с нарушением 
антикоррупционного законодательства). 
Хотя уголовное дело по статьям Уголовно-
го кодекса в отношении Чернова на момент 
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фиксации данных не было возбуждено, ос-
нования для иска возникли в связи с подо-
зрениями в совершении деяний, потенци-
ально подпадающих под ряд статей УК РФ, 
в том числе: статью 285 УК РФ (злоупотре-
бление должностными полномочиями), ста-
тью 290 УК РФ (получение взятки) и статью 
174 УК РФ (легализация (отмывание) де-
нежных средств или иного имущества, при-
обретённых преступным путём).

Приведённые примеры демонстрируют 
комплексное применение норм антикор-
рупционного регулирования — как уголов-
но‑правовых (ст. 290, 291, 291.1 УК РФ), 
так и гражданско‑правовых (ст. 169 ГК РФ) 
— для привлечения судей к ответственности 
за коррупционные правонарушения, что 
отражает многоуровневый подход россий-
ского законодательства к противодействию 
коррупции в судебной системе.

Несмотря на принимаемые меры, в сфе-
ре противодействия коррупции в судебной 
системе сохраняются существенные про-
блемы. Во‑первых, сложность доказывания 
коррупционных преступлений остаётся од-
ним из главных препятствий. Коррупцион-
ные схемы часто носят скрытый характер, а 
судьи, обладая профессиональными знания-
ми в области права, могут эффективно ма-
скировать противоправные действия. Кроме 
того, доступ к доказательствам может быть 
ограничен из‑за служебного положения фи-
гурантов дел.

Во‑вторых, недостаточен уровень обще-
ственного контроля. Хотя законодательство 
предусматривает механизмы взаимодей-
ствия с гражданами и СМИ, на практике 
доступ к информации о деятельности судей 
ограничен. Декларации о доходах и имуще-
стве публикуются не в полном объёме, а про-
цедуры рассмотрения жалоб непрозрачны.

В‑третьих, существуют пробелы в зако-
нодательстве, позволяющие использовать 
правовые лазейки. Например, нечётко ре-
гламентированы некоторые виды внепро-
цессуального общения, что создаёт условия 
для неформальных контактов, потенци-
ально ведущих к коррупции. Также недо-
статочно проработаны механизмы защиты 
информаторов, сообщающих о коррупцион-
ных нарушениях.

В‑четвёртых, сохраняется недостаточ-
ная прозрачность процедур назначения и 
проверки судей. Отбор кандидатов и прове-
дение квалификационных экзаменов зача-

стую происходят без должного обществен-
ного участия, что снижает уровень доверия 
к судебной системе.

Российское законодательство в целом 
соответствует положениям Конвенции ООН 
против коррупции 2003 года [6], в частности 
принципам прозрачности и подотчётности, 
требованиям о декларировании доходов и 
имущества, мерам по предотвращению кон-
фликта интересов. Однако остаются расхож-
дения в части механизмов общественного 
контроля и гарантий защиты информаторов 
о коррупционных нарушениях. В отличие от 
ряда зарубежных стран, в России не создана 
специализированная структура, отвечаю-
щая исключительно за антикоррупционный 
мониторинг в судебной сфере, а защита лиц, 
сообщающих о коррупции, носит фрагмен-
тарный характер.

Повышение эффективности противодей-
ствия коррупции в судебной системе тре-
бует комплексного подхода. Необходимо 
усилить прозрачность деятельности судей 
— в частности, через публичное раскрытие 
сведений об их доходах и имуществе. Вне-
дрение цифровых систем мониторинга фи-
нансовых операций поможет оперативно 
выявлять расхождения между доходами и 
расходами.

Важно обеспечить надёжную защиту ин-
форматоров: гарантии анонимности и проду-
манные стимулы побудят граждан сообщать 
о нарушениях. Прозрачность дисциплинар-
ных процедур — публикация решений ква-
лификационных коллегий с обоснованием 
санкций — повысит доверие общества и дис-
циплинирует судей.

Законодательное уточнение норм о вне-
процессуальном общении и расширение 
полномочий квалификационных коллегий 
(в т. ч. право на внеплановые проверки) сни-
зят риски злоупотреблений. Обращение к 
международному опыту и адаптация прове-
ренных практик дополнят систему мер, спо-
собствуя минимизации коррупционных ри-
сков и укреплению доверия к правосудию.

Таким образом, проблема коррупции и 
нарушений в судейском корпусе остаётся 
актуальной, хотя и подвергается активному 
противодействию со стороны правоохрани-
тельных органов и квалификационных кол-
легий. Приведённые примеры привлечения 
судей к ответственности (дела Коблевой, Зо-
лотаревой, Юровой, Чернова) демонстриру-
ют, что механизмы контроля работают, но 
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их эффективность можно повысить. Усиле-
ние контроля, совершенствование механиз-
мов проверки и повышение прозрачности 
деятельности судей могут способствовать 
дальнейшему снижению уровня корруп-
ционных рисков и укреплению доверия 
общества к судебной системе как гаранту 
законности и справедливости. Реализация 
предложенных мер позволит создать более 
устойчивую систему антикоррупционной 
защиты судебной власти, соответствующую 
современным вызовам и международным 
стандартам.
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